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Hessen

Fischig-fruchtig mit einem Hauch von Moschus

Der Otter ist wieder da: Natur-
schiitzer freuen sich tber die
Riickkehr des Lutra lutra an
die Eder. Man erkennt ihn
auch am Kot.

Von Claus-Peter Miiller

EDERTAL. Putzig sehen sie schon aus,
die Otter. Etwa, wenn sie auf den Hinter-
pfoten stehen, die mit ihren Schwimm-
hiuten zwischen den Zehen wie Taucher-
flossen aussehen. Thre etwas zu kurz wir-
kenden Vorderldufe lassen sie leicht hian-
gen wie einst die winkende Queen-Mum
ihren Arm. Wenn sie sich recken wie ein
Erdménnchen, spielen ihre langen Bart-
haare, die um die Stupsnase herum sprie-
Ben, im Wind. Wer die possierlichen Tie-
re so sieht, wird kaum verstehen, dass sie
einst bejagt und ausgerottet wurden.

Es ging ihnen auf bestialische Weise
an den Kragen, mit abgerichteten Hun-
den, Fangeisen und Revolverschiissen.
Das berichtet Wolfgang Liibcke, ein Ot-
terkenner. Er lebt im Ort Edertal etwa
auf halbem Weg zwischen der Staumau-
er des Edersees und dem mittelalter-
lichen Fritzlar an jenem Fluss, der einst
ein Otterparadies gewesen sein muss.
1952, im Alter von elf Jahren, griindete
der an der Natur interessierte Junge eine
Jugendgruppe, aus der der Naturschutz-
bund (Nabu) in der Region erwuchs. Liib-
cke studierte Biologie, war im Staats-
dienst und ist heute als Pensionér im Al-
ter von 73 Jahren der Vorsitzende der
von ihm einst gegriindeten Naturschutz-
gruppe im Kreis Waldeck-Frankenberg.

Liibcke ist kein Ideologe, wenn es um
den Schutz der Natur geht. Er wehrt sich
nicht gegen jeglichen Straflenbau, son-
dern er ist ein abwédgender Wertkonserva-
tiver. Seine Forderungen aus den siebzi-
ger und achtziger Jahren des vorigen
Jahrhunderts mogen damals frevelhaft
geklungen haben. Heute konnte sich
manch biirgerliche Gruppierung gliick-
lich schétzen, wenn sie die frithen Mah-
ner damals schon eingebunden hitte.

Damals, als die Grinen von links kom-
mend ihre ersten Gehversuche unternah-
men, schrieb Libcke einen Aufsatz zur
Frage ,Wieder Otter an der Eder?“. Er
stieg tief in die Geschichte hinab, zitierte
eine Schultheiflenabrechnung von 1481,
in der unter ,,UBgyfft“ (im Nordwesten
Hessens wendet sich die Sprache ins Nie-
derdeutsche) der Schultheil3 ,otter fen-
ger* auflistet, die ,,synt dry nacht in myn
huf} gewest” und ,han myn kost geen®,
was ,brenget 12 albus®. In der Waldecki-
schen Wald-, Jagd- und Forstordnung
von Fiirst Carl aus dem Jahr 1741 heif3t
es: ,Besonders aber haben die Jagere
samt und sonders sich zu befleiligen /
die denen Teichen sowohl als Fisch-Wés-
sern sehr schédliche und beschwerliche
Fisch-Ottern durch gute Otter-Hunde /
Fallen und andere hinldngliche Mittel
nach Moglichkeit auszurotten.“

Doch das alles wollte nicht so recht ge-
lingen. Der Kampf zog sich immerhin bis
ins 20. Jahrhundert hin. Die letzte Eintra-
gung, die von der Otterjagd zeugt, findet
sich in den Schussbiichern der Berghei-
mer Grafen von 1911, und um 1920 soll
der Jager Wilhelm Schéfer den letzten Ot-
ter an der Eder mit der Pistole erlegt ha-
ben. Dann hatte es sich ausgeottert, und
auch mit dem Lachs, der den Dienstméad-
chen fortwihrend als Arme-Leute-Essen
vorgesetzt worden war, hatte es ein
Ende.

Wenn aber die Tiere iiber all die Jahr-
hunderte schon bejagt worden waren,
warum stellte sich dann erst im vorigen
Jahrhundert der vermeintliche Erfolg
ein? Libcke verweist auf ,die Struktu-
ren” des Flusses. Die Jagd auf das einzel-
ne Tier konnte die Population zwar dezi-
mieren, aber nicht ausrotten. Erst als
sich der Mensch die Schopfung auf ver-
nichtende Weise untertan machte, star-
ben die Tiere aus. Schmutz, der den Ot-
tern im Wasser die Sicht nahm, ja Gifte
in den Fliissen, die Flussbegradigungen,
das Abschniiren von Altarmen der Eder,
die Beseitigung von Steilufern und das
Zuriickschneiden von Bdumen, die natiir-
licherweise alternd ins Flussbett sanken
und allerlei Tieren dort mit ihrem Geést
Schutz boten: All diese Verdnderungen
l6schten am Ende die Lebensbedingun-
gen aus, unter denen der Otter als Art
iberleben konnte. Darum warb Liibcke
schon frith dafir, die Lebensrdume des

Otters zu sichern. Das ist unterdessen ge-
schehen. Schon von 1970 an, schrieb Liib-
cke damals, habe sich die Wasserqualitét
der Eder ,,im Gegensatz zu anderen hessi-
schen Flissen verbessert®. Léngst sind
alle Flusse viel sauberer geworden und
die Eder ist Hessens sauberster. Auch
wird die Eder auf den zwolf Flusskilome-
tern zwischen Affoldern und Fritzlar wie-
der renaturiert. Altarme werden wieder
geoffnet, und Inseln entstehen im Fluss-
lauf.

Die Angler unterstiitzen den Riick-
bau, denn auch die Fische finden in ei-
nem natiirlichen Flusslauf bessere Le-
bensbedingungen und Schutz vor Jigern
aus der Luft. Denn es waren freilich
nicht nur die Otter, die den Fisch ver-
speisten. Sie fraBlen auch Flusskrebse,
Wasservogel, Kleinsduger und Insekten.
Schnappten sie sich einen Fisch, dann
hdufig einen kleineren, den ein Angler
ohnehin verworfen hitte. Sie fralen
auch kranke Tiere. Ahnlich wie der Rei-
her gehore der Otter zur natiirlichen ,,Sa-
nitdtspolizei“ der Flisse, sagt Liibcke.
~Zum Beispiel werden alte Salmoniden
— Forellen und Aschen, die nach dem
Laichen sterben, von einem Pilz befal-
len. Der Otter, der ein solches Tier er-
beutet, bewahrt eventuell Hunderte von
Jungfischen vor der Verpilzung®,
schrieb er schon vor Jahrzehnten.

Immer wieder kamen Geriichte auf,
der Otter sei an der Eder wieder hei-
misch. Liibcke hat die Forschung beglei-
tet und freut sich tiber die inzwischen als
sicher geltende Riickkehr des Lutra lutra,
wie der Otter mit seinem wissenschaft-
lichen Namen heif3t. ,Nach Biber, Luchs
und Sumpfschildkrote hat Hessen einen
weiteren Riickkehrer in seinem Arten-
inventar®, teilt Hessens Umweltministe-
rin Priska Hinz (Die Griinen) mit.

Die hessische Naturschutzverwaltung
hatte 2013 in mehreren Landesteilen
eine gezielte Suche nach dem Fischotter
in Auftrag gegeben, nachdem es immer
wieder Hinweise auf herumstreifende
Einzeltiere gegeben hatte. Dadurch ge-
lang der Nachweis des Wassermarders
an der Eder, im Vogelsbergkreis und im
Spessart.

Den Ottersuchern kam der Luchs zu
Hilfe. Im Vogelsbergkreis wird die Grof3-
katze mit Fotofallen gesucht. Auf einem
der Bilder war aber statt der Katze ein
Jfischotterdhnliches® Tier zu sehen,
heif3t es im Umweltministerium. Das ,et-
was verwischte Fotofallenbild“ sei in der
,deutschen Fischotterszene® herumge-
reicht worden, bis sich alle einig waren:
,Hier ist mit Sicherheit ein Fischotter zu
sehen.*

Die Hessen wollten es nun genauer
wissen und beauftragten deshalb einen
Bayern, als Fischotterfachmann intensi-
ver nach Hinweisen zu forschen. Tatséch-
lich konnte das Tier an mehreren Bach-
laufen des Vogelsberges zweifelsfrei
nachgewiesen werden. Gleichzeitig wur-
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de auch das Regierungsprasidium in
Darmstadt filndig. Im Auftrag der obe-
ren Naturschutzbehorde untersuchte ein
Fischotterspezialist aus Osterreich eini-
ge Gewdsser im Spessart und die Eder
im Landkreis Waldeck-Frankenberg.
Auch hier gelangen eindeutige Nachwei-
se.

Das Umweltministerium will nun lan-
desweit die Verbreitung des Fischotters
untersuchen. Aulerdem fordert das Mi-
nisterium die zustdndigen Behorden im
Land auf, den Fischotter schon jetzt auch
in ihren Planungen zu beriicksichtigen.
,Fir den hochgradig gefahrdeten Wasser-
marder, der in den Anhdngen II und IV
der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der
Europdischen Union gefithrt wird und be-
sonders an verkehrsreichen Straen
leicht unter die Rdder kommt, konnen da-
mit bereits vorauslaufend Schutzmafinah-
men ergriffen und beispielsweise Brii-
ckenbauwerke entschéarft werden®, heif3t
es im Ministerium.

,Der mit Fischschuppen
und Gritenresten
durchsetzte Fischotterkot
hat einen unverwechsel-
baren Geruch.”

Hessisches Umweltministerium

Um den wenigen Tieren auf die Spur
zu kommen, bittet das Servicezentrum
fir Forsteinrichtung und Naturschutz
(Fena) die Bevolkerung um ihre Mithil-
fe. Der Wassermarder lebe ,sehr ver-
steckt®. Zudem bestehe Verwechslungs-
gefahr mit anderen Wasserrdubern wie
dem Mink, der urspriinglich aus Nord-
amerika stamme und auch in Hessen auf
dem Vormarsch sei. Ein gutes Erken-
nungsmerkmal sei der Kot des Otters,
stellt das Ministerium heraus. Die Fach-
leute sprechen von der Losung: ,Zum
Gliick gelingt der Nachweis des Fisch-
otters auch noch nach Wochen oder gar
Monaten, denn der Fischotter hinter-
lasst ganz charakteristische Spuren! Er
markiert zum Beispiel unter Briicken-
bauwerken mit Kot und Driisensekret,
das er bevorzugt an markanten Punkten
an Land absetzt. Der mit Fischschuppen
und Gritenresten durchsetzte Fischotter-
kot hat einen unverwechselbaren Ge-
ruch, den Experten als ,fischig-fruchtig
mit einem Hauch von Moschus‘ beschrei-
ben.”

Doch nicht nur olfaktorisch geschulte
Schopfer und Geniel3er edler Diifte sind
gefragt, sondern auch optisch orientierte
Spurensucher. Denn, so heifit es im Mi-
nisterium, , interessanterweise unterque-
ren Fischotter Briickenbauwerke gern tro-
ckenen Fuf3es auf den sogenannten Ban-
ketten. Das sind befestigte Bereiche
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Wieder in Hessen daheim: Der Fischotter galt seit mehr als 50 Jahren hierzulande als ausgestorben.
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Foto Wolfgang Liibcke

rechts und links des Gewdsserlaufes.
Hier hinterlasst der Otter in feuchten,
weichen Bodenbereichen auch seine typi-
schen FuBabdriicke.“ Fehle ein solcher
,Randstreifen“, werde dies dem Fischot-
ter hdufig zum Verhéngnis: Er iberquere
dann, im Bestreben trockenen Ful3es das
Bauwerk zu passieren, hdufig die Strafe,
was ihn leicht zum Verkehrsopfer wer-
den lasse. Das, rdumt das Ministerium
ein, sei ,leider auch eine Form des Nach-
weises®. Zudem einer, der eine prizise
Ortsangabe erleichtert.

In jedem Falle freut sich die ,Sduge-
tier-Expertin® Susanne Jokisch bei Hes-
sen-Forst Fena unter der Telefonnum-
mer 0641/4991315 und der E-Mail-
Adresse susanne.jokisch@forst.hes-
sen.de iiber alle Hinweise auf mogliche
weitere Fischottervorkommen in Hes-
sen. Informationen zum Erkennen von
Fischotterspuren und ein Meldeformular
fir Hinweise auf das Tier finden sich fer-
ner auf der Homepage von Hessen-Forst
www.hessen-forst.de.

Auch der Naturfreund Liibcke im Eder-
tal freut sich, dass seine Mithen Erfolge
zeitigen. Er warnt zwar vor der weiteren
Gefahrdung von Arten, aber er predigt
nicht allein den Untergang. In einem Vor-
trag mit faszinierenden Fotos von der
Landschaft und den Tieren zeigt er auf,
wie sich die Fauna schon regeneriert hat.
Nach mehr als hundert Jahren sei der
Storch ins Edertal zuriickgekehrt, denn
er fresse nicht nur Frosche, sondern auch
Mause, Insekten wie etwa Heuschrecken
und in unerwartet grof3er Zahl Regenwtir-
mer. Die Landwirte méhten heute die
Wiesen drei bis viermal im Jahr statt wie
friher nur zweimal. Der hungrige Storch
erkenne die frisch geméhten Flachen aus
seiner Vogelperspektive und werde dort
fliindig.

Das Blaukehlchen sei zuriick. Auch
Wanderfalke, Graugans, Kanadagans,
Nilgans, Mandarinente und Trauer-
schwan hitten sich eingefunden. Ein an-
deres Foto zeigt den Génseséger, dessen
Schnabel mit einer Ségeleiste ausgestat-
tet ist, damit er den gejagten Fisch besser
im Griff hat. Im Vortragsrepertoire hat
Liibcke auch die Zwergspitzmaus und
den Marderhund, der aus Ostasien den
Weg bis nach Hessen fand und hier ge-
nauso wenig hingehort wie der hiibsch
ausschauende, aber durchaus Hauser zer-
storende Waschbér; Schellente und Rohr-
weihe nicht zu vergessen, ebenso wie
Steinkauz und Zwergschnipper. Letzte-
rer ist ein ,Zeiger” flir naturnahe Wal-
der. Liibcke bringt seine Riickkehr mit
dem Wandel des Nationalparks Keller-
wald zu einem urspriinglichen Lebens-
raum in Zusammenhang. Der Steinkauz
hingegen gilt als Profiteur des Klimawan-
dels, mit dem sich wegen der steigenden
Durchschnittstemperatur das Insekten-
vorkommen verdndere. Die Verdnderun-
gen in der Natur sind also ebenso vielfal-
tig wie komplex.


Markus
Textfeld
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